Nozimigas iebildumu lietas (2017. gads)

Biitiba Lietas izklasts lebilduma pamatojums/ | Apstridéta zime Lémums
agrakas tiesibas
Pieprasita Noraiditi Francijas personu Fernand Steinberger un Leontine | LEA STEIN STEIN jewellery un RIAP/2017/M 68 819-le un

pretstatitas zimes
faktiska
izmantoSana

Precu
piedavasana
otrreizgjai
pardosanai nav
precu zimes
faktiska
izmantoSana

Steinberger iebildumi pret pre¢u zimju STEIN jewellery (reg.
Nr. M 68 820) un STEIN jewellery (fig.) (reg. Nr. M 68 819)
registracijam Latvija. Apstridéto zimju ipaSnieka parstave
saskana ar LPZ 19.panta septito dalu pieprasija iebildumu
iesniedz&jiem iesniegt pieradijumus par pretstatitas agrakas precu
zimes LEA STEIN faktisku izmantoSanu, jo no $is zimeS
registracijas ir pagdjusi vairak neka pieci gadi. Apelacijas
padome no iesniegto materialu kopuma nekonstatgja, ka pasi
agrakas zimes Tpasnieki vai kada ar tiem saistita persona pedg€jo
piecu gadu laika bitu pardevusi kadu juvelierizstradajumu
Eiropas Savieniba. Lieta nebija iesniegts neviens pieradijums, no
kura biitu redzams, ka noticis reals darjjums par precu, kas
marke&tas ar agrako zimi, iegadi. Apliikojot materialus par precu
piedavajumu Interneta, vargja secinat, ka §is preces nepardod to
razotajs, bet tas tiek pardotas otrreiz, proti, atkartoti. Apelacijas
padome par pareizu uzskatija argumentu, ka kadas privatpersonas
otrreiz€jai pardosanai piedavatas preces nevar uzskatit par
ipasnieka pasa lictoSanu vai lietosanu ar Tpasnieka piekriSanu, jo
$ada gadijuma precu zimes Ipasnieks pats nav pielicis piiles, lai
ar attiecigo precu zimi marketas preces nonaktu tirgd, lai tiktu
veicinats vai saglabats So precu noiets.

(lemums stajies spéka)
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Aprakstoss
apzim&jums nevar
kalpot par precu
zimi arT tad, ja to
pasu Ipasibu
raksturoSanai
pastav parastaki

Apmierinats Latvijas uznéméjsabiedribas ALDARIS, AS
iebildums pret Latvijas uznéméjsabiedribas CESU ALUS, AS
pre¢u zimes SAMTAINAIS (reg. Nr. M 68 678) registraciju
Latvija alum. Apelacijas padome secindja, ka apzim&ums
“SAMTAINAIS” pats par sevi ir t€lains apzim&ums, turklat
attieciba uz alu ta semantiskais saturs nav lidzveértigs tadiem
jédzieniski konkr&tiem alus nozares apzim&umiem ka

Trukst atskirtsp&jas un
apraksta precu Ipasibas
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apzim&jumi vai
norades

[T

“nefiltrétais” vai “rugtais”. Lidz ar to tas it ka ne tik konkréti
raksturo attiecigas preces vai to Tpasibas. Tacu lietas materiali
apliecindja, ka, lai Tpasi uzsvertu attieciga alus patikamo garsu,
papildus ierastakiem apzim&jumiem “maigs”, “salds”, “viegls”
tiek izmantots arT apzZim&jums “samtains”, kas alus sakara nozime
vien to pasu, proti, ka attieciga alus garSa ir maiga, miksta, ar1
salda. Lieta tika konstatets, ka $ads apstridétajai zimei analogs
apzim&jums ir ticis izmantots alus nozar€ jau senak, turklat
saisttba ar konkrétam alum raksturigam IpaSibam, proti,
tumsajam alum raksturigo saldumu (bijusas PSRS Valsts
standartu komiteja savulaik ir izdevusi standartu TOCT 3473-78
“ITMBO. O6mue texumyeckue ycmopus” (latviski — “Alus.
Kopigas tehniskas prasibas”), kura konteksta ar prasibam
attiectba uz alus garSu un aromatu ir ietverts apzim&ums
“bapxatnoe” (latviski — “samtains” vai “’samtainais”), noradot,
ka tam ir jabiit saldam un ar iesala aromatu). Tadgjadi Apelacijas
padome noléma, ka attiecigaja komercdarbibas joma citiem
tirgus dalibniekiem ir objektiva nepiecieSamiba lietot $adu
apzim&jumu attiecigo preCu raksturoSanai, tad€] tam ir jabit
brivam vispargjai lietosanai. Apelacijas padome arT atzina, ka
apzim&jumam, kuru var izmantot komercdarbiba, lai raksturotu
attiecigo precu TpaSibas, vienlaikus triikst atSkirtsp&jas visa
attiecigaja tirgus segmentd. Apelacijas padome uzskatija, ka
attieciba uz alu apzimguma “SAMTAINAIS” aprakstoSo
raksturu noteikti uztvers viena dala attiecigo patérétaju, proti, gan
alus bauditaji, kuri orientgjas alus dariSanas tradicijas un parzina
alus Skirnes vai citus biitiskus aspektus saistiba ar alu, gan alus
nozares specialisti (alus daritaji vai profesionali alus novertétaji).
(lemums stajies spéka)




Precu zimes
registraciju var
apstridet,
pamatojoties ar1
uz citam
ripnieciska
TpaSuma tiestbam,
tostarp tiestbam
uz agraku
dizainparaugu

Apmierinati Zviedrijas uznemgjsabiedribas Ecolean AB
iebildumi pret Latvijas uznémgjsabiedribas TUKUMA PIENS,
AS telpisku preéu zimju Oga persiku Jogurts (reg. Nr.
M 69 603) un Oga mellenu Jogurts (reg. Nr. M 69 604)
registraciju Latvija pienam un piena produktiem. Saja strida
Apelacijas padome izvertgja, vai apstridetajas telpiskajas precu
zim@s ietverta objekta, respektivi, iepakojuma veidola,
kopiespaids atSkiras no pretstatito Kopienas dizainparaugu
(iepakojumu) kopiespaida. Apelacijas padome secinaja, ka visus
pretstatitos Kopienas dizainparaugus raksturo forma, kas
atgadina kriizi vai trauku ar osu un snipi, kura iepildot skidrumu,
Sis iepakojums pienem konisku formu. Tapat tika secinats, ka
$ads iepakojums pats par sevi nav loti populars un biezi izmantots
Skidru piena produktu iepakoSanai. Salidzinot attiecigos
ripnieciskos TpaSuma objektus, Apelacijas padome atzina, ka
apstridetajas telpiskajas pre¢u zimes izmantota iepakojuma
veidols biitiski neatSkiras no pretstatito Kopienas dizainparaugu
kopiespaida. Apelacijas padome arT skaidroja, ka $aja strida nav
nozimes tam apstaklim, ka uz iepakojuma virsmas, kas ietverts
apstridetajas zZimes, ir att€loti mellenu ogu vai persiku attéli ar
vairakiem uzrakstiem, jo tie nemaina iepakojuma formu.
(lemums stajies speka)
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Salidzinamas
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Apmierinats Sveices uznéméjsabiedribas Sky International AG
iebildums pret uznéméjsabiedribas GRIGORIUS HOLDINGS,
SIA precu zimes SkyPhone (reg. Nr. M 70 549) registraciju
Latvija. Apelacijas padome uzskatija, ka sakara ar apstridetas
pre¢u zimes SkyPhone vizualo, fon&tisko un konceptualo lidzibu
pretstatitajam precu zimém SKY, SKY MOBILE, SKY TALK,
SKY BOX, SKY TV, SKY HD un SKY VISION un zimju
registracijas ietverto pakalpojumu identiskumu un lidzibu, pastav
iesp€ja, ka attiecigie paterétaji minétas zZimes sajauc vai uztver ka
savstarpgji saistitas. Apelacijas padome konstatgja, ka $aja lieta
var atzit pretstatitas Eiropas Savienibas pre¢u zimes SKY
(Nr. EUTM 010032282) augsto reputaciju bitiska Eiropas
Savienibas dala, un apstridétas zimes SkyPhone lictoSana
attieciba uz tas registracija ietvertajiem televizijas parraides
pakalpojumiem var dot iesp&ju negodigi izmantot agrakas precu
zimes SKY reputaciju tadgjadi, ka attiecigie pakalpojumi kliitu
vairak pieprastti pre¢u zimes SKY augstas reputacijas del, ka ar1
$ada apstridétas zimes izmantoSana var Kkaitét iebilduma
iesniedz€ja interesém.

(lemums stajies spéka)
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Noraidits Vacijas uznéméjsabiedribas BEIERSDORF AG
iebildums pret uznéméjsabiedribas LABORATOIRES BIOCOS
(Société par Actions Simplifiée) (Francija) starptautiski
registrétas pre¢u zimes lovea (fig.) (reg. Nr. WO 912 896)
attiecinagjumu uz Latviju. Apelacijas padome nepiekrita
iebilduma iesniedz&jam, ka, pastavot agrakam pretstatitajam
zimém, kas registrétas 3. un 5. klases precém, un paradoties tirgti
precu zimei lovea (fig.) attieciba uz 3.un 5. klases precém,
patérétaji to asociés ar agrakajam precu zimém. Apelacijas
padomes ieskata $adu iesp&u novers atskiribas salidzinamo
zimju vardisko elementu fon@tiskaja un vizualaja uztveré un
bitiskas atskiribas zimju semantiskaja salidzinajuma. Apelacijas
padome uzskatija, ka apstridétas zimes lovea (fig.) un pretstatito
zimju NIVEA un NIVEA (fig.) lidziba nav konstatéjama
pietickama apjoma, ka ari nav konstatéts tas, ka $adu vélakas

NIVEA un
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precu zimes lietoSanu paterétaji var uztvert ka noradi uz saistibu
starp §Tm precém un Eiropas Savienibas precu zimju (ES precu
zimju) Tpasnieku un $ada lietoSana var kaitét ES precu zimju
ipasnieka interes€m, proti, pat€rétaju uztveré neveidosies
asociacija starp apstrideto zZimi un pretstatitajam ES precu zimém
vai to TpaSnieku. Apelacijas padomes ieskata iebilduma
iesniedz€ja puses argumenti par apstridétas zimes pieteikSanu
registracijai ar acimredzami negodpratigu noliku bija vairak
deklarativi un nebalstfjas uz citiem pieradijumiem ka vienigi uz
pienémumu, ka salidzinamas zimes ir sajaucami lidzigas. Lieta
nebija strida par to, ka pretstatitas zimes NIVEA ir atzistamas par
plasi pazistamam zimém Latvija attieciba uz 3. klases precém,
tomér tika konstatéts, ka salidzinamas zimes ir pietiekami
atskirigas un nav uzskatamas par tik lidzigam, ka iespgjama
sajaukSana, un tad¢jadi nav konstat€jams zimes NIVEA
atveidojums vai imitacija apstridétaja zime lovea (fig.).

(lemums stajies speka)

Pretstatita
geografiskas
izcelsmes norade

Apmierinats Francijas organizacijas Comité Interprofessionnel
du vin de Champagne iebildums pret ASV uznémégjsabiedribas
Becca, Inc. starptautiski registrétas pre¢u zimes CHAMPAGNE
POP (reg. Nr. WO 1 300 722) speka stasanos Latvija. Apelacijas
padome konstatgja, ka apstridéta zime CHAMPAGNE POP
pilniba ietver pretstatito geografiskas izcelsmes noradi
Champagne, turklat norade Champagne ir ieguvusi plasu
pazistamibu un augstu reputdciju sabiedriba — gan Eiropas
Savieniba kopuma, gan ari Latvija. Kaut arT geografiskas
izcelsmes norade Champagne ir aizsargata attieciba uz viniem,
kas nav lidzigi kosmétikai, kam registréta apstridéta zime,
Apelacijas padomes ieskata pre¢u zimes CHAMPAGNE POP
lietoSana saistiba ar kosmeétiku, arT tad, ja paterétaji netiek
maldinati par precu izcelsmi, dod prec¢u zZimes Ipasniekam iesp&ju
piesaistit attiecigajai produkcijai patérétaju papildu interesi, ko
var atzit par geografiskas izcelsmes norades Champagne
reputacijas negodigu izmantosanu.

(lemums stajies speka)
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